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Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Preparatoires EPO 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europaischen Patentamt
dar. Eine Gewahr fur Richtigkeit und Vollstiindigkeit der Dokumente kann
daher nicht ubernommen werden.
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REGIERUNGSKONFERENZ
UBER DIE EINFUHRUNG EINES

EUROPAISCHEN PATENTERTEILUNGSVERFAHRENS
- Sekretariat -

Brtissel, den 18.November 1969
BR/GT 1/22/69

Von dem Vorsitzenden der Arbeitsgruppe I vorgelegte

Arb e its u n t e r 1 a e e

( fUr den Entwurf cines Ubcreinkommens tiber ein europ~isches Patentertei-
lungsverfahren

Stu die

zur Frage der erneuten Ver6ffentlichung nach Prtifung

Artikel 96

\
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Die Arbei tsgruppe I ill;' t berei ts auf ihrer ersten 8i tzung vom 8. -11 •

Juli 1969 anliiBlich der Behandlung des vorlaufigen Schutzes der ouro-

paischen Patentanmeldung die Frage erartert, ,de zwischen der Ver-.

affofd;lichung der europiiischen Patelltanmeldung nach Ablauf von 18

Honaten (Artikel 86a) und der Veraffentlichung der Patentansprliche

nach Prlifung zum Zwecke der Eraffnung des Einspruchsverfahrens (so

bisher Artikel 96) besseI' unterschieden werden kanne. Die niederHin-

dische Delegation hat damals zu erwagen gegeben, ob d~e Patentanmel-

dung von der Veraffentlichung gemaB Artikel 96 an "vorHiufiges Patent"

genannt 1lerden kanne (Sitzungsbericht vom 31. Juli 1969, Nr. ~2).

:Cuf der zwei ten 5i tzung der Arbei ts€:ruppe vom 14. -17. Oktober 1969

wurde die Frage besprochenl wie die 'Veroffentlichung gemaB Artikel 96

beschaffen sein solIe (Sitzungsbericht vom12. November 1969, Nr. 80

und 81). Es standen hierbei zur Diskussion:

a) Veraffentlichung der flir gewahrbar gehaltenen Patentansprtiche

im Patentblatt (ursprlinglicher Vorschlag des Vorsitzenden zu

Artikel 96 in der Arbei tsunterlo.ge BR/GT 1/9/69);

b) Veroffentlichung der fiir G'Gvliihrbar gehal tenen Patentansprliche

als besondere Schrift mit vorangestellter Bibliographie der An-

meldung (neuer Vorschlag des Vorsitzenden im Verlauf der z\-!ei-

ten 5itzung);

c) Veroffentlichung einer Schrift, die neben der Bibliographie

die Beschreibung, die Patentansprliche und gegebenenfal1s die

Zeichnungen der Anmeldung in der flir ge\vahrbar gehal tenen Fas-

sung enthalt (niederlandischer Vorschlag).

Die Arbeitsgruppe erwog zunachst diE: }:aglic.hkeiten 8,) und b). Dabei

gab sie der Haglichl.;::C3it b) den Vorzug, do, die Rerausgabe eines be-

sonderen Blattes flir die beteiligten KreisezvieekmaBiger ist, ohne

dem Amt nennenswerte Hehrausgaben zu verurSUC}len. Nachdem von der

niederlandischen Delegation die dritte Moglichkeit zur Diskussion

gestellt worden war, neigte die Arbeitsgruppe dieser Lasung zu.

Der RedaktionsausschuB hat dement8prechend <:inen vorliiufigen Absatz 2

'L.uArtikel 96 8Tlh.,orfe:n C~Tgl" J)okuf!1r-mt vom 7. November 19!G9, T'7i./9/(9).
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Die Arbei tsgruppe konnte sieh noeh keine ends:liltige l'.Ieinungdaruber
bilden, ob im FaIle der L6sung zu c) die sp~tere Herausgabe einer
Patentschrift fUr das erteilte Patent entfallen k6nne, wenn kein
Einspruch eingelegt wird oder aber der Einspruch nicht zu einer An-
derung fUhrt. Der Vorsitzende hat es Ubernommen, die damit verbun-
denen Fragen anhand der Erfahrungen des Deutschen Patentamts darzu-
legen.

Zu diesem Zweck wurden aus den Verfahren vor dem Deutschen Patentamt
Verhiiltniszahlen errechnet. Diese Verhaltniszahlen, die nur Annahe-
rungswerte sind, bezi9hen sieh auf 100 Ver6ffentlichungennach Pru-
fung der Anrneldung (Bekanntmachung der Anmel"dung durch Herausgabe der
grUnen tiAuslegeschrift"). Die Annaherungswerte ergeben folgendes Eild:

(
Hach PrUfung ver6ffentlichte Anmel.dungen
Davon
fuhren zum Einspruch ohne Patenterteilung
werden mit Einspruch angegriffen

von diesen 28 Einspruchsverfahren fUhren
zur ZurUcknahme der Anmeldung oder zur Versagung
des Patents
zur Erteilung des Patents in geanderter Form
zur unveranderten Erteilung des Patents

100

72
28

13

12

3*

Soweit dem Vors"itzenden bekannt, ist der Prozentsatz der mit Einspruch
angegriffenen veroffentlichten Anmeldungen beim Deutschen Patentamt
im Vergleich zu anderen Patentamtern verhaltnisma.3ig groB. Die Arbeits-
gruppe mUBte sich daher zunachs-t eine AuffaGsung dariiber bilden, ob
und inwiewei t die vorgenannten Erfahr':,"";,r:;rtedes Deut schen Patentamts
auch fur das Europaische Paten1:amt angenommen werden k6nnc

Legt man die deutschen Erfahrungen auch fur das europaische Patent-
erteilungsverfahren zugrunde, so kommt man zu dem Ergebnis, daB fur
die L6sung ~.m c) ein ganz oder toilweiser Neudruck der europaischen
Patentschrift in 12% der Fiille notwendig werden wiirde.

'x- Diess Zahl ~LBt deswegen so niedrj.g, vleil selbst kleine Ab,leichun-
t;en, z, J3~ KlarstelL;ng cines Anspruches, als Anderungen zahlen.
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In 75% der FaIle (72% + 3%) wurde demnach - wenn man die Erfahrun-
gen im Deutschen Patentamt auf das europaische Patenterteilungsver-
fahren ubertragt - die "vorlaufige Patentschrift" mit der "endglilti-
gen Patentschrift" ubereinstimmen. Fur das europaische Patentertei-
lungsverfahren stellt sich nun das Problem, ob auch in diesen Fallen
nach Erteilun::;des "endgliltigen Patents" eine neue Schrift im Wege
des Nachdrucks herausgegeben werden solI.

Das Deutsche Patentamt nimmt derzeit einen Nachdruck der Patent-
schrift (weiBes Papier) vor, auch wenn der Text gegenuber der soge-
nannten Auslegeschrift (grunes Papier) keine Anderungem aufweist.
Die Kosten fur diesen Nachdruck in 75% der FaIle betragen etwa 16%
der Kosten fur den Druck aller Ausle~eschriften (100%). Die Kosten
sind deshalb relativ niedrig, weil der Satz unverandert bleibt und
lediglich die Kosten fur Druck und Papier erneut anfallen.

Die Arbeitsgruppe wird daher zu entscheiden haben, ob in dem FaIle,
in dem die "vorHiufige Patentschrift" nach Artikel 96 Absatz 2 mit
der "endgliltigen Patentschrift" ubereinstimmt,

a) ein Nachdruck fur die "endgliltige Patentschrift" vorge-
nommen werden soIl oder

b) die "vorlaufige Patentschrift" als endgtiltige gelten solI.

1m letzteren FaIle ware im Europaischen Patentblatt mit der Bekannt-
mac hung der Patenterteilung ein entsprechender Hinweis zu verbinden.

Der Vorsitzende mochte darauf hinweisen, daB im FaIle des Verfahrens
zu b) der europaischen Patentschrift selbst nicht angesehen werden
kann, ob sie nur eine vorlaufige odereine enc1gliltige Patentschrift
ist.
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